




 

From: JimPeg <jimpegjordan1@twc.com>  
Sent: Thursday, June 1, 2023 10:15 AM 
To: Mumpower, Priscilla <Priscilla.Mumpower@sdcounty.ca.gov> 
Subject: [External] FPUD/RMWD Detachment 

 

Ms. Mumpower, 

 

My wife and I are homeowners and residents of Fallbrook and customers of FPUD.  I would like to 
register my disagreement with the proposed detachment of FPUD from SDCWA and attachment to the 
Riverside County EMWD.  FPUD suggests that the detachment will result in a cost savings to their 
customers, but their rate studies do not support that the savings will be significant enough to support 
this drastic change. 

 

We certainly would not support deannexation of Fallbrook from San Diego County and will oppose every 
step of that process.  We support Option Five of your staff recommendations. 

 

Thank you for allowing me to comment. 

 

James A Jordan 

2416 Hummingbird Hill Lane 

Fallbrook, CA 92028 

(442) 444-8423 

 

Sent from Mail for Windows 

 

https://go.microsoft.com/fwlink/?LinkId=550986
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Sellen, Erica A

From: Dale New <dale.new@caltropic.com>
Sent: Friday, June 2, 2023 1:46 PM
To: Sellen, Erica A; Mumpower, Priscilla
Subject: [External] Comment on LAFCO June 5, 2023 Hearing Agenda Item No. 6a: " Proposed Rainbow MWD 

and Fallbrook PUD Reorganizations"

 

Dear LAFCO Commissioners: 
 
I am a 47‐year resident of Fallbrook and own a home and 7 acres of property within the boundaries of the Fallbrook 
Public Utility District. My wife, Marion, and I came to Fallbrook upon my securing employment as a field representative 
with Calavo Growers of California. Having begun my business career in the then‐flourishing California avocado industry, I 
am deeply saddened to have witnessed its downward trajectory, due in large part to ever‐increasing water costs. 
Changing water suppliers from the San Diego County Water Authority to the Eastern Municipal Water District will help 
Fallbrook Public Utility District provide water to its agricultural users at rates that will at least give them a fighting 
chance of remaining in business. At your June 5, 2023 hearing, I urge you to approve "Option 2" of the alternatives 
proposed by County staff. Protect North County agriculture and the jobs, commerce and tax revenue that it generates. 
 
Thank you,  
 

Dale W. New, MS    
President & General Manager 
Cal‐Tropic Producers 
Fallbrook, CA 92028 
Cell  Phone:  (760) 271‐3657 
www.caltropic.com 
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Sellen, Erica A

From: Duane Urquhart <duane@ncinvests.com>
Sent: Friday, June 2, 2023 3:58 PM
To: Sellen, Erica A
Subject: [External] Reminder LAFCO Meeting Monday 8 AM. 

Corrected some typos. Pls use this version. Thanks 
 

From: Duane Urquhart  
Sent: Friday, June 02, 2023 3:53 PM 
To: erica.sellen@sdcounty.ca.gov 
Subject: LAFCO Meeting Item 6a 
 

Commissioners: 
 
           I am a second generaƟon avocado farmer and would like to see future farmer generaƟons be able to 
prevail. I wriƟng to request your support for the Rainbow MD and Fallbrook PUD de‐annexaƟon from the San 
Diego County Water Authority. There are some perƟnent facts to consider.  
 
           Historically, agricultural producƟon has been predominant in N. San Diego County for many different 
types of crops and agricultural pursuits. In the case of avocado producƟon because the unique growing 
environmental requirements, there are only a few disƟnct USA locaƟons in which this crop can be grown‐ N. 
San Diego County being one such locaƟon. Back in the 1960’s and 1970’s avocado acreage significant 
increased along with demand for this very nutriƟous produce. 
 
          Since that early period of avocado industry water costs have increased significantly along with the 
substanƟal increase in San Diego County populaƟon. As a result, producing avocado acreage has declined 
while the residenƟal populaƟon in San Diego County has grown dramaƟcally. This I believe is where the 
disconnect exists between northern secƟon and southern secƟons of San Diego County. Since the evidence is 
that overall water costs have gone up and the amount of agricultural producing acreage has declined, it would 
be a logical extension to presume that the majority of the increase in water costs as been related to overall 
populaƟon growth in the southern secƟon of the County. 
 
          As a result, this increase in water costs has placed a undue burden of farmers and growers in the N. San 
Diego County. We have a special opportunity to obtain water at a lower cost which is criƟcal if we are going to 
maintain our agricultural base in this County and the ability to grow fresh specialty fruits, vegetables, and 
nursery crops. But, its not just the farmers that are impacted by this decision, there are many agricultural 
service related industries which are affected along with thousands of workers important to the local economy. 
 
        In addiƟon, the Rainbow and Fallbrook water districts are at risk. The large porƟon of the water sales in 
these districts are sƟll directed towards agriculture. To the extent that increasing water costs displace more 
agricultural producƟon, it adversely impacts the water districts themselves and forces them to increase water 
costs even more to maintain their district infrastructure.  
 
       When looked at from a County wide perspecƟve, this is a common sense decision. The impact of de‐
annexaƟon is of marginal impact to the southern County residents amounƟng to approximately a $1 per 
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month in added costs. I would respecƞully suggest this is not an unreasonable cost sacrifice to in order to 
maintain the excepƟonal aƩributes that Northern San Diego County helps contribute to the rest of the County 
at large. 
 
        I recommend LAFCO support Op on 1. Thank you for your consideraƟon.  
 
Duane Urquhart         
 
           
 
 

 


